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Introduccién y justificacion

La Bahia de Todos los Santos (BTS), ubicada frente
a la costa de Bahia, Brasil, destaca por su rico legado
historico y su significado cultural en el contexto de la
navegacion maritima del Atlantico Sur. Durante siglos,
Su posicion estratégica sirvio como un centro vital que
conectaba rutas comerciales, militares y culturales, vin-
culando a Brasil con diversos puertos en América, Africa
y Europa. La presencia de naufragios y estructuras por-
tuarias sumergidas convierte a la BTS en un campo pro-
metedor para la arqueologia subacuatica. Sin embargo,
la investigacion de estos sitios aun enfrenta restriccio-
nes institucionales, legales y operativas (Unesco 2001).

El interés en modelos de visita publica para sitios
arqueologicos sumergidos esta en constante ascenso y
actualmente es objeto de debate en varios foros inter-
nacionales centrados en la gestién del patrimonio cultu-
ral subacuético. El Parque Arqueol6gico Submarino de
Baiae, en ltalia, ejemplifica cdmo la visita estructurada
puede fomentar el turismo al mismo tiempo que sirve
como herramienta educativa para la conservacion patri-
monial (Staniforth, Hunter y Jateff 2009). Sin embargo,
tales iniciativas requieren un control técnico riguroso,
particularmente en zonas tropicales, donde los entor-
nos sumergidos son especialmente sensibles a la inter-
vencion humana. La investigacion indica que el contacto
fisico, incluso cuando se siguen protocolos de buceo,
puede acelerar procesos de degradaciéon como la cor-
rosion y el desplazamiento de sedimentos (Drap et al.
2013).

Planificacion, accesibilidad y tecnologias digitales
En respuesta a las fragilidades observadas en estos
sitios, se recomienda la adopcién de medidas basa-

das en la arqueologia preventiva y la zonificacion espa-
cial. Esto incluye la delimitacién de zonas de exclusion
total; zonas de alto uso con capacidad de visita limitada
y protocolos de seguridad técnica obligatorios; y zonas
de interpretacion remota, orientadas hacia exposiciones
digitales y la entrega de contenido educativo. Esta forma
de estructuracion espacial, ya implementada en par-
ques del Mediterraneo (Noon 2019), puede adaptarse
a la BTS, siempre que esté precedida por diagnosticos
arqueologicos y ambientales rigurosos.

Las medidas operativas clave incluyen: (1) la capa-
citacién de profesionales del turismo y el buceo con
conocimientos basicos en arqueologia publica; (2) la
implementacién de normas de conducta subacuatica;
(3) el establecimiento de la capacidad de carga turistica
basada en la sensibilidad del sitio; y (4) la creacion de
un sistema de monitoreo ambiental continuo (Jeffery y
Parthesius 2013).
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Accesibilidad Digital

En lo que respecta a la accesibilidad, es necesario
desafiar el paradigma predominante de exclusividad. El
acceso a sitios sumergidos no deberia estar restringido a
buzos certificados. Tecnologias como la realidad aumen-
tada (AR), la realidad virtual (VR) y las reconstrucciones
en 3D han surgido como herramientas efectivas para
facilitar el acceso remoto sin comprometer la integri-
dad fisica de los sitios arqueolégicos. Un ejemplo nota-
ble es el Parque Submarino de Baiae (Italia), donde se
han desarrollado experiencias inmersivas para museos
e instituciones educativas a través de aplicaciones mévi-
les y proyecciones sensoriales (Bruno et al. 2015).

Estas estrategias fomentan la inclusion de publicos
de todas las edades, personas com discapacidad, o
aquellas residentes de areas geograficamente remotas.
En Brasil, aunque aun en una etapa incipiente, se estan
explorando iniciativas como el modelado digital, la foto-
grametria subacuética y los entornos virtuales interac-
tivos en proyectos académicos y museolégicos. Tales
practicas se alinean con experiencias internacionales,
especialmente en Malta, donde se combinan la virtuali-
zacion en 3Dy las visitas remotas con fines educativos y
turisticos (Gambin, Sausmekat y Kovacevic 2021).

Experiencia del visitante, participacién comunitaria
y sostenibilidad

La gestion de sitios arqueoldgicos subacuéticos des-
tinados al turismo debe estructurarse en torno a tres
principios fundamentales: seguridad, interpretacién y
sostenibilidad. La seguridad abarca tanto los protocolos
técnicos de buceo como la proteccién del bien cultural
sumergido. La interpretacion es esencial para contex-
tualizar los hallazgos arqueolégicos y promover una
comprension historica, simbdlica y técnica entre los visi-
tantes. La sostenibilidad, a su vez, implica mantener un
flujo turistico que respete la capacidad de carga especi-
fica del sitio y proteja tanto los valores patrimoniales tan-
gibles como intangibles (Jeffery y Parthesius 2013).

Las iniciativas internacionales subrayan la efectividad
de los senderos interpretativos subacuaticos, como

se demuestra en proyectos en Malta, Croacia e lItalia,
donde se han implementado sistemas de sefalizacion
submarina, orientacién teméatica e integracion de codi-
gos QR. Estos enfoques son cada vez mas reconocidos
como herramientas eficientes para la educacion patri-
monial y la gestidn del turismo (Gambin, Sausmekat y
Kovacevic 2021; Viduka 2020).

En la Bahia de Todos los Santos, lugares como la Isla
Itaparica y las cercanias del Fuerte Sdo Marcelo se
identifican como areas estratégicas para proyectos
piloto de visita subacuética, dados los registros histo-
ricos de naufragios y su relevancia sociocultural. La
implementacién deberia estar precedida por evalua-
ciones técnicas que incluyan estudios de visibilidad,
evaluaciones de biodiversidad, mediciones de profun-
didad y corriente, asi como analisis de vulnerabilidad
ambiental (Noon 2019).

Ademas, se recomienda la produccion de materiales
interpretativos bilinglies, la capacitacion de guias comu-
nitarios y la integracion de senderos subacuaticos en
los itinerarios histéricos y culturales mas amplios de
Salvador. Formas alternativas de visita, como el esnor-
quel guiado y los recorridos en barcos con fondo de
vidrio, han sido ampliamente adoptados en parques
sumergidos internacionales, ya que amplian el acceso
publico mientras reducen el impacto directo en los sitios
arqueologicos (Bruno et al. 2015). Estas iniciativas
deben estar insertas en un modelo de gestion partici-
pativa, que incluya mecanismos de monitoreo continuo,
evaluacion regular y reinversion de ingresos en esfuer-
zos de conservacion e investigacion.

Un factor critico en el éxito del turismo subacuatico es el
compromiso de las comunidades locales. La experiencia
internacional destaca que la inclusién activa de residen-
tes, pescadores artesanales, guias locales y otros acto-
res fortalece la formacién de identidad y la pertenencia
social (Viduka 2020; Staniforth, Hunter y Jateff 2009).
La coproduccion de conocimiento entre investigadores
y poblaciones locales es esencial para transformar el
patrimonio sumergido en un activo cultural vivo, promo-
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viendo la apropiacion simbdlica, la educacion intergene-
racional y la resiliencia comunitaria.

Conclusién

La replicacion de modelos internacionales de senderos
interpretativos debe realizarse con sensibilidad hacia las
especificidades del contexto brasilefio. Casos como los
de Marsella (Francia) y Mazatlan (México) ilustran que el
éxito de tales iniciativas depende de inversiones soste-
nidas en investigacién, regulacién participativa y evalua-
ciones sistematicas de impacto (Gambin, Sausmekat y
Kovacevic 2021).

En Brasil, es necesario prestar atencion a las disparida-
des existentes en el acceso tecnoldgico y la disponibili-
dad de informacion, garantizando la justicia patrimonial y
superando las barreras histéricas de inclusién. La imple-
mentacion del turismo subacuatico sostenible enfrenta
desafios estructurales, incluyendo la ausencia de una
politica nacional, la escasez de profesionales capaci-
tados y la financiacién discontinua. Herramientas como
los Sistemas de Informacién Geografica (SIG), bases
de datos publicas, drones subacuéticos y plataformas
colaborativas deben emplearse con un sélido respaldo
institucional.

En resumen, el turismo subacuatico puede servir como
vehiculo tanto para la preservacién del patrimonio como
para la participacién publica, siempre que esté guiado por
principios éticos, técnicos y participativos. La Bahia de
Todos los Santos ofrece condiciones ideales para esta-
blecer un marco politico de este tipo. Sin embargo, su
éxito dependera de la planificacion continua, el respaldo
institucional y un profundo compromiso con las comuni-
dades que habitan y dan significado a este territorio.
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